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PODER EJECUTIVO DEL ESTADO

ENRIQUE PENA NIETO, Gobernador Constitucional del Estado Libre y Soberano de México, a sus habiténtes
sabed:

Que la Legislatura del Estado, ha tenido a bien aprobar lo siguiente:
DECRETO NUMERO 184

LA H. “LV” LEGISLATURA DEL ESTADOC DE MEXICO
DECRETA:

LA “LV" LEGISLATURA DEL ESTADO DE MEXICO, EN USO DE LAS FACULTADES QUE LE CONFIERE
EL ARTICULO 148 DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADQ LIBRE Y SOBERANO DE MEXICO Y
PREVIA LA APROBACION DE LOS H.H. AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO, EN TERMINOS DEL ARTICULO
93 DE LA LEY ORGANICA DEL PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MEXICO,
- DECLARA APROBADAS LAS REFORMAS A LOS ARTICULOS 102 SEGUNDO PARRAFO; 104 BIS
SEGUNDO PARRAFO Y SEGUNDO TRANSITORIO CONTENIDOS EN EL DECRETO NUMERQ 133 DE
FECHA 17 DE FEBRERO DEL ANOC 2005, PUBLICADO EN LA GACETA DEL GOBIERNO EL 30 DE MAYO
DEL ANO INDICADO, RELATIVO A REFORMAS DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADC LIBRE Y
SOBERANO DE MEXICO.

UNICO.- Se reforman jos articulos 102 en su segundo parrafo; 104 Bis en su segundo pérrafo y segundo

- transitorio contenidos en el Decreto numero 133 de fecha 17 de febrero del afio 2005, publicado en la Gaceta
del Gobiemno ef 30 de mayo del afio indicado, relativo a reformas y adiciones a la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de México, para quedar como sigue;

Articulo 102.- ...

Se establecerén los jueces ejecutores de sentencias que s estimen necesarios en razén del servicio, quienes
tendran como afribuciones la ejecucion de las penas privativas y restrictivas de la libertad personal.
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Articulo 104 Bis:-

Los jueces de ejecucuén de sentencias deberan reunir los mismos requisitos que los que por Iey se establecen
para los jueces de cuantia menor.

TRANSITORIOS
SEGUNDO.- E presenie decreto entrara en vigor el dia primero de marzo del afio dos mil seis.
TRANSITORIOS
ARTICULO PRIMERO.- Publiquese et presente decreto en el Periddico Oficial “Gaceta del Gobierno”.

ARTICULO SEGUNDO.- E| presente decreto entrara en vigor el dia de su publicacion en el Peritdico Oficial
“Gaceta del Gobiermno”.

Lo tendra entendido el Gobernador del Estado, haciendo que se publique y se cumpla.

Dado en el Palacio del Poder Legislativo, en la ciudad de Toluca de Lerdo, capital del Estado de México, a los
once dias del mes de noviembre del afio dos mil cinco.- Diputado Vicepresidente en Funciones de Presidente.-
C. Manuel Portilla Dieguez.- Diputados Secretarios.- C. Rogelio Mufioz Serna.- C. Armando Pérez Soria.-
Rubricas.

Por tanto, mando se publique, circule, observe y se le dé el debido cumplimiente.
" Toluca de Lerdo, Méx., a 18 de noviembre del 2005.
EL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MEXICO

ENRIQUE PENA NIETO
{RUBRICA).

EL SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO

VICTOR HUMBERTO BENITEZ TREVING
(RUBRICA).

Toluca de Lerdo, Méx., a
de septiembre de 2005.

CC. SECRETARIOS DE LA H. “LV" LEGISLATURA
DEL ESTADO DE MEXICO.
PRESENTES.

En uso del derecho consignado en los articulos 51 fraccion I de la-Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México y 28 fraccion I de la Ley Organica
del Poder Legislativo del Estado Libre y Soberano de México, nos permitimos
someter a la consideracion de ia Legislatura, Iniciativa de decreto que reforma

disposiciones normativas en materia de Juez Ejecutor, conforme a fa siguiente:
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EXPOSICION DE MOTIVOS

En relacién con la revisién a recientes reformas a la Constitucién Politica Local y a
distintos ordenamientos legales que crean la figura del Juez Ejecutor de
Sentencias, a fin de garantizar la eficacia de la operatividad de estas reformas, nos
permitimos proponer la  presente inicietiva de decretc gue  consiste,

~ fundamentalmente, en lo siguiente:

1.- Se propone reforma al articulo seguindo transitorio del decreto nimeryp 133,
publicado en la Gaceta dei Gobiemno del Estado, numero 113, del 30 de mayo del
afio en curso, con la finalidad de ampliar el término para que entre en vigor el
propio decreto, al menos hasta el mes de marzo del ano dos mil seis, atendiendo a

los sigufentes motivos.

a).- Poder culminar los procedimientos respectivos para la designacion de Jueces
Ejecutores de Sentencia; en atencion a que si bien a la fecha estd por culminarse
el curso a que fueron sometidos los aspirantes al cargo respectivc vy, gue en breve

se llevard a cabo el examen de oposicion correspondiente, ain se encontraria
pendiente la celebracion de platicas de actualizacion y operatividad, conforme a la

normatividad secundaria que esta por expedirse, para eficientar este servicio.

b).- Contar con el sustento legal adecuado a tas funciones de los Jueces Ejecutores
de Sentencias, en virtud de que a la fecha no se han.publicado y por ende no han

entrado en vigor, las reformas legales sobre el particular.

c).- Que se tenga oportunidad de expedir la normatividad complementaria ya sea
mediante reglamentos, acuerdos de caracter general 0 manuaies operativos, para
lievar a cabo el procedimiento relativo al otorgamiento de las prerrogativas a que

se hagan acreedores los reos condenados por Sentencias ejecutorias.

d).- Tener la posibilidad de ejercer el presupuesto asignado para el 2006 en fo

relativo a Jueces Ejecutores de Sentencias, ya que como se ha indicado, a la fecha
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mimM
no se cuenta con la prevision presupuestal correspondiente, atendiendo a que par

ser recientes las reformas sefaladas, no se contempld en el presupuesto de

egresos del Poder Judicial para este ejercicio fiscal.

e).- Dar oportunidad para construtr 0 ubicar los espacios necesarios para ia

ubicacion de los juzgadcs, asi como para su adecuadion o remadelacion.

f) Tener los recursos econdmIcos necesarios para 13 adquisicidn de maobiliarios y
adaptaciones que se reguieran, asi como para ia adquisicion de articulos de

oficina.

g).- Estar en posibilidad de crear y asignar plazas para el personal de auxitio a los
Jueces Ejecutores de Sentencias y cumplir con los programas de capacitacion y

especializacion de éstos.

h).- Realizar la estadistica de reos que pudieran tener derecho a las prerrogativas
que establece la ley, en relacién con la ejecucion de penas, asi como recabar la
documentacion e informacién correspondiente para la programacion respectiva.

2.- De igual forma, se propone reformar el segundo parrafo del articulo 102 del
decreto de reformas sefialado, que a la fecha establece: “En cada centro de
readaptacion social se establecera un juez ejecutor de Sentencias, quien tendra
como atribuciones la ejecucion de las penas privativas y restrictivas de ia libertad

personal”,

' La propuesta en este sentido, seria Ia de modificar el precepto indicado con el fin
de que se faculte at Consejo de la Judicatura para que se establezcan los Jueces
Ejecutores de sentencia, en el nimero que se estime necesario, por razones de

servicio que tienen asignado, por 1as siguientes razones:

a).- Se, estima que en algunos reclusorios es innecesario que estuviera un juez

ejecutor de Sentencias, porquewserian minimos los asuntos gue pudieran generarse
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en lo gue hace a las prerrogativas de los reos condenados, por ser baja la
poblacion penitenciaria, que se genera con mayor impacto en los llamados Centros
Preventivos y de Readaptacion Social, como son principaimente 105 estabuecidos en
Almoloya de Judrez, Tiainepantla, Nezahualcayot!, Chiconautla y otros mas, donde
por la sobrepoblacién penitenciaria se hace necesario incrementar ios programas

'. de despresurizacion.

b).--Se reduciran costos en cuanto a la instalacion de espacios, adecuaciones y

asignaciones de Jueces y persanal auxiliar.

c).- Que en esa tesitura habra solamente cuantos Jueces se requieran para

atender sin rezagos los beneficios de que puedan gozar lgs internos sentenciados

ejecutoriamente.

d).- Se podra contar con un Juez ejecutor de Sentencias para atender los asuntos

de varios reclusorios a la vez.

e).- Habrd la oportunidad de desarroliar las funciones inherentes a las
prerrogativas, con Jueces y el persona! estrictamente necesarios para atender a los

que gocen de los beneficios que sefiala 12 ley.

3.- En lo que hace al sequndo parrafo del articulo 104 Bis, sefiala: “Los Jueces de
ejecucion de Sentencias deberan reunir los mismos requisitos que los que por ley

se establecen para los Jueces de Primera Instancia.”

Se propone la adecuacion correspondiente, a manera de que a los Jueces de
ejecucién de Sentencias se les equipare a ios Jueces de Cuantia Menor, con base

en los siguientes motivos.

a).- El equiparar a los Jueces de ejecucidon de Sentencias con los de primeid

instancia, en razon de requisitos, implicaria que deban tener el mismo rango y por
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lo tanto fas mismas prestaciones laborales, que de alguna manera, influiria en ei
presupuesto de egresos asignado al Poder Judicial, en atencion a que perciben un

suelde mayor que los Jueces de Cuantia Menor.

b).- Que las funciones que desarrollardn los Jueces de ejecucion de Sentencias, i
bien son de gran importancia, fo cierto es que las responsabilidades en cuanto a
carga de trabajo y tratamiento de los asuntos a su €argo, no puede igualarse Con

la que corresponde a los Jueces de Primera Instancia, mas aun cuando estos

Gitimos generalmente acceden 2 este Cargo por carrerd Judicial,

c).- Se estima que igualando a los Jueces de ejecucion de Sentencias™ con los
Jueces de Cuantia Menor, realizardn sus funciones con eficiencia, eficacia y
prontitud, maxime que contardn ademas con el auxilio del Consejo Técnico

Interdisciplinario e incluso con los Comités Internos, en cuanto 3 ios dictamenes y

opiniones para determinar las prerrogativas.

Por lo anterior, me permito remitir a usted, adjunto a este oficio, proyecto de

decreto correspondiente.

4.- Se estima que la regulacion de los beneficios y tratamientos readaptatorios
debe ubicarse en la Ley de Ejecucion de Penas Privativas y Restrictivas de la
Libertad y no en la Ley Organica del Poder Judicial de! Estado, pues en esta Ultima
solo se regularian las facultades del Consejo de la Judicatura y de fos Jueces

Ejecutores de Sentencias, asi como los requisitos de éstos para acceder al cargo.

Lo anterior, en atencion a que en la Ley Organica como su nombre lo indica se
regula la estructura, organizacion, funciones y competencias del Poder Judicial,
incluyendo érganos  jurisdiccionales, Consejo de la Judicatura vy areas
administrativas, sin regular procedimientos.

Por su parte, en la Ley de Ejecucion de Penas se regula en lo general, lo relativo al

tratamiento de readaptacion sociai sobre {a base del trabajo, la capacitacidn para

el mismo y la educacion, conforme a lo dispuesto por el articulo 18 d= la
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Constitucion Federa!, asi como ias dreas que realizan tales funciones, la disCijpna
en los Centros, 1a _forma de ejecucion pena y las prerrogativas c¢e los internos
sentenciados ejecutoriamente, por lo que esta considerada como una ley especial
gue regula el sistema penitenciario, por lo que se estima que es en ia misna

donca pudieran hacerse las adecuaciones correspondientes para facultar ¢ ‘05

‘Juecss Ejecutores de Sentencias en la materia.

Se estima conveniente revisar y ponderar si es dable conceder beneficios y
tratamientos readaptatorios a internos sentenciados por e} delito de robo con las

agravantes previstas por el articulo 290 fracciones de la V a la XII del Cddigo Penal

vigente.
Se adjunta el proyecto de decreto para los efectos procedentes.
Sin otro particular, les expresamos nuestra elevada consideracion.

ATENTAMENTE
INTEGRANTES DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL
PARTIDC ACCION NACIONAL.

“Por yna patria ordenada y generosa”

GRUPO PARLAMENTARID DEL PARTIDO ACGION NACIONAL

DIP. JUAN RODOLFQ SANCHEZ GOMEZ
COORDINADOR

DIP. CONSTANTINO ACOSTA DAVILA DIP. GONZALO ALARCON BARGCENA

{(RUBRICA).
DIP. GERMAN CASTARNEDA RODRIGUEZ

BIP, MOISES ALCALDE VIRGEN {RUBRICA).

(RUBRICA).
DIP. MARIA ELENA LOURDES CHAVEZ PALACIOS

DiP. SALVADOR ARREDONDO IBARRA (RUBRICA).

(RUBRICA).
DIP. ARMANDO JAVIER ENRIQUEZ ROMO
DIP. LEON GONZALEZ ROJAS
{(RUBRICA).

pIP. BERTHA MA. DEL CARMEN GARCIA RAMIREZ

DIP. ANGEL FLORES GUADARRAMA
(RUBRICA).

(RUBRICA).
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DIP. SERGIO OCTAVIO GERMAN OLIVARES DIP. JORGE ERNESTO INZUNZA ARMAS
{RUBRICA)}. (RUBRICA).
DIP. ROBERTO LICEAGA GARCIA DIP. LUIS XAVIER MAAWAD ROBERT
(RUBRICA).
DIP. JOSE ANTONIO MEDINA VEGA DIP. EDGAR ARMANDO OLVERA HIGUERA
{RUBRICA).
DIP. LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA DIP. MARIO SANDOVAL SILVERA
(RUBRICA]). (RUBRICA).
DIP. VICTOR JAVIER SOSA MURIZ DIP. VICTOR HUGC SONDON SAAVEDRA

ENRIQUE PENA NIETO, Gobernador Constitucional del Estado Libre y Soberano de Méxice, a sus habitantes
sabed:

Que la Legistatura de! Estade, ha tenido a bien aprobar lo siguiente:
DECRETO NUMERO 185

LA H. “LV” LEGISLATURA DEL ESTADC DE MEXICO
DECRETA:

LA “LV” LEGISLATURA DEL ESTADO DE MEXICO, EN USO DE LAS FACULTADES QUE LE CONFIERE
EL ARTICULO 148 DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MEXICO Y
PREVIA LA APROBACGION DE LOS H.H. AYUNTAMIENTOS DEL ESTADO, EN TERMINOS DEL ARTICULO
93 DE LA LEY ORGANICA DEL PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MEXICO,
DECLARA APROBADA LA ADICION DE UN TERCER PARRAFQO AL ARTICULO 102 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANG DE MEXICO.

UNICO.- Se adiciona un tercer parrafo al articulo 102 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Méxice, para quedar como sigue:

Articule 102.- ..

Se estableceran los juicios orales para delitos no graves, en los términos propuestos y condiciones
que establezcan las leyes, con base en las modalidades de audiencia publica en presencia del
Juez, mediante los principios de contradiccidn, concentracion, inmediatez, inmediacian, oralidad
del proceso y transparencia, conforme a las leyes respectivas.

TRANSITORIOS
PRIMERO.- Publiguese el presente decreto en el Perigdico Oficial “Gaceta del Gebierno”.

. SEGUNDO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Periodico
Oficial "Gaceta del Gobierno”.

TERCERO.- Se derogan las disposiciones que se opongan al presente decreto.
Lo tendra por entendido el Gobernador del Estado, haciende que se publique y se cumpla.

Dado en el Palacio del Poder Legislativo, en la ciudad de Toluca de Lerdo, capital del Estada de México, a los
once dias del mes de noviembre del afc dos mit cinco.- Diputado Vicepresidente en Funciones de Presidente.-
C. Manuel Portilla Dieguez.- Diputados Secretarios.- C. Rogelio Mufioz Serna.- C. Armando Pérez Soria.-
Rubricas.

Por tanto, mando se publtque, circule, observe y se le dé el debido cumplimiento.
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Toluca de Lerdo, Méx., a 18 de noviembre del 2005.
EL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE MEXICO

ENRIQUE PENA NIETO
(RUBRICA).

EL SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO

VICTOR HUMBERTO BENITEZ TREVINO
. (RUBRICA).

Toluca de Lerdo,
a 15 de Julio de 2004

C.C. DIPUTADOS DE LA H. “LV”
LEGISLATURA DEL ESTADO.
PRESENTE:

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 51 fraccién Il y 61 fraccién
I de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México: asf
como 28 fraccién [ y 81 fracciones I, If y IIl de la Ley Orgénica del Poder
Legislativo; los diputados que integran el Grupo Parlamentario del Partido
Accitén Nacional, sometemos a su elevada consideracién, por tan digno
conducto, iniciativa que reforma y adiciona diversas disposiciones de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Scberano de México, en materia de
procesas orales e instauracion del modelo acusatorio de la procuracion de la
justicia, con sustento en la siguiente!:

Exposicion de motivos

Los Diputados que integramos el Grupo Parlamentario del Partido Accién
Nacional en la LV Legislatura del Estado de México reafirmamos que la
realizacion de la justicia es atribucién primaria del Estado. Es una obligacién
tan fundamental, que la sociedad y su cohesion no pueden subsistir sin ella.

La honesta, objetiva y fecunda actuacion de los o6rganos que imparten
just'icia, es la mejor garantia que puede otorgarse a los derechos
fundamentales de la persona, ademas es condicidn necesaria de la armonia
social y requisito imprescindible del bien comin.

El Estado de Derecho consubstancial a todo régimen legitimo v democritico,
no puede subsistir si sus cuerpos normativos quedan rezagados ante las
exigencias de la sociedad, sobre todo, cuando la Nacién y el propio Estado
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de México se encuentra inmerso en un profundo proceso de cambio politico,
econémico y social,

En Accién Nacional hemos sefialado que es importante la aplicacién exacta
de la ley sin distingos por las autoridades: pero un verdadero Estado de
Derecho exige ademas, la elaboraciéon de normas modernas y eficientes para
combatir a quienes ponen en peligro el orden social y amenazan la
seguridad de los ciudadanos: por ello, es necesario actualizar nuestro marco
legal a la realidad circundante para hacer frente al grave problema de
inseguridad piiblica que vivimos. Inseguridad que se explica entre otros
factores por la ineficacia y desprestigio de la Procuracién y de la
Administracién de Justicia, mismas que permiten impunidad.

Por lo anterior, y con la finalidad de atender la urgente regeneracién de la
procuracion y la administracién de la justicia en nuestra entidad exponemos
las consideraciones y propuestas que estimamos pertinentes a efecto de
revertir, desde una vision integral y de amplios alcances, el modelo vigente
de las funciones publicas descritas afectadas en su esencia y justificacion
on un Estado de Derecho que podamos instaurar sin vacilaciones y para el
que se presentan como obsticulos de inmediata correccion.

En-este orden de ideas, seria injusto desconocer la disponibilidad vy el
esmero de muchos funcionarios ministeriales y jueces que a remolque ¥ con
estoicismo tratan de impedir con sus buenos oficios la pesada losa del
sistema, empero sus contribuciones se nulifican en la sumatoria de los
resultados globales que se manejan en los términos arriba sefialados.

Las actuales condiciones del sistema integral de la aplicacién de la ley por
la via jurisdiccional en el pais, se encuentra en un proceso de
defenestracion que lastima profundamente la sensibilidad ciudadana ante la
indefensiéon que producen las fallas estructurales que de manera reiterada
distorsionan el despacho habitual de las instituciones involucradas en la
prestacion de los servicios publicos de la procuracion y administracién de la
justicia, circulo vicioso en el que se funden y confunden las deficiencias de
'las procuradurfas de justicia, los agentes del ministerio publico, las
corporaciones policiacas, las defensorias de oficio y los jueces ¥
tribunales.

Aunque la Constitucion General del pais en ningun texto adopta el esquema
de juicios de procedimientos escritos, rigidos y cerrados, la inercia de las
tradiciones los ha hecho asf y en ese trance, susceptibles de contaminarse
con log vicies.y. excepciones a la regla de una conducciéon ministerial y de
una intervencion judicial 'tral_n_sparente: de hecho la justicia mexicana se ha
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convertidé en una experiencia tormentosa para Ias victimas, en una justicia
elitista en la medida de los recursos econdmicos del indiciado y en un bazar
de oportunidades y dividendos para litigantes sin escrapulos, que
encuentran atajos de ventaja indebida en la tramitacién subterranea y
formalista de los juicios con la colaboracitn interesada de funcionarios
ministeriales, judiciales v policiacos corrompibles o corruptores.

La implantacién de la oralidad en el proceso no es la clave del problema,
sino que se encuentra acompaflada de otras medidas y mecanismos que
modifican la celebracién ordinaria de los procesos desde su fase indagatoria
a cargo del drgano ministerial ¥ durante la parte propiamente judicial que
concluye con la sentencia,

Entendemos que la oralidad del procesc combinada con otros principios y
elementos que proponemos, constituye una via para abandonar la
procuraciéon de justicia inquisitorial, sustituyéndola por la que corresponde
al sistema acusatorio referente de las democracias modernas; as{ también
consideramos un imperativo acotar la discrecionatidad abierta que
actualmente posee el Ministerio Publico, simbolo del monopolic del ejercicio
de la accion penal. Tan delicada decision se debe ajustar a la estricta
discrecionalidad  técnica reglada, dentro de parimetros de legalidad
mesurables que sean objetivamente demostrables ante el juez, ya que por la
puerta abierta del ejercicio de la accién penal, se han colado no pocas
situaciones indeseables que son inadmisibles, como por ejemplo las miles de
averiguaciones previas archivadas que se encuentran en las procuradurias y
gque son testimonio de una fuente de impunidad mediante actuaciones
irregulares y de un manejo indebido respecto de los destinatarios.

En virtud de lo anterior, en €l cuerpo de nuestra propuesta de reformas y
adiciones a la Constitucibn mexiquense, insistimos en que se debe
fortalecer el papel del ministerio publico investigador como verdadero
director de la indagacion a cuyo efecto debera ser auxiliado por los agentes
policiacos que &1 mismo determine del catalogo de policias que exponga su

~ correspondiente grado de adiestramiento y 4reas de especialidad, siendo
posible con ello revertir ta muy frecuente sumisién del érgano investigador
respecto de los mandos policiacos.

Tampoco se considera conveniente que persista la aparente subordinacion
jerdrquica de la policia ministerial respecto del Ministerio Pablico, que es
otra formula que arroja ecuaciones contraproducentes.en la realidad. Es
preciso que exista desde la Constitucion vy la legislacién correspondiente la
previsién de una participacion de las unidades policiales durante la fase
indagatoria ¥ persecutoria de los delitos, estrictamente guiada y dirigida en
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la dimensién técnica y operativa de su participacién en dicha tarea, bajo las
instrucciones de los fiscales de investigacion del ministerio ptblico.

En nuestro pais y en nuestira localidad hemos avanzado en la direccién de
hacer valer el derecho del indiciado, ahora corresponde asociar su derecho
a ser juzgado en audiencia publica, con el derecho de la sociedad a conocer
la calidad del enjuciamiento de quienes se han apartado de la legalidad y
han quebrantado las reglas de convivencia social, nc desde de la
perspectiva de! morbo- sino desde el legitimo seguimiento ciudadano del
proceder de los jueces vy fiscales en cumplimiento de su deber, que
actualmente es inaccesible por las vias adecuadas y son s0lo objeto de
estimaciones extraprocedimentales.

En el pais han existido intentos por establecer la oralidad en los
procedimientos penales y civiles, muestra de ello son el establecimiento de
Juzgados populares que a la fecha se encuentran vigentes en algunas
legislaciones y que contemplan procedimientos brevisimos: los juicios
verbales que al momento de demandar se acompafian las pruebas para
desahogarse en una sola audiencia en la que ademds se formulan alegatos y
se emite sentencia; y los juicios sumarios que se pueden considerar el
antecedente directo de- la presente reforma. Pero las exigencias de la
realidad actual exigen soluciones integrales de mayor calado y proporcion.

l.amentablemente, nadie puede negar que el actual sistema escrito de
imparticidon de justicia se caracteriza por evitar la inmediatez entre quien
acude a solicitar justicia y el juzgador: el alargamiento de los juicios en
plazos excesivos; el proceso escrito da pie ademdés, a un proceso legal que
permite un grado cuestionable de secrecia en menoscabo de la
transparencia, signo inaplazable de los tiempos actuales. Por esta razén v
por otras tantas que hemos expuestc consideramos necesario no seguir
postergando méas el tema de la modernizacién de nuestro sistema legal para
incluirlo como una necesidad apremiante de nuestra Agenda Legislativa.

Es un punto prioritario que debe ser atendido con toda seriedad vy
compromiso por quienes tenemos la obligacion de hacer leyes; es por ello
que nos permitimos someter a la consideracion de esta soberania una
Iniciativa de Reforma Integral al Sistema Juridico del Estado de México, la
" cual pretende dar respuesta a las ya insistentes demandas de justicia de la

sociedad.

Una de las mas profundas demostraciones de la vigencia del orden juridico
al alcance de la mirada del ciudadano promedio, se verifica cuando el juez
aplica el Derecho en cada caso concreto, en otras latitudes la aplicacién de
la ley mediante juicio es una de las expresiones mas significativas del
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Estado de Derecho: pudiendo equivaler a uno de los rituales mas preciados
de la convivencia civico—-politica y la certidumbre democratica.

Respaldan a la oralidad en el proceso, la imparcialidad del juez y su
auténtico compromiso por llegar a la verdad real o hisidrica de los hechos
del crimen que se estudia para fincar las responsabilidades
correspondientes; los derechos de las victimas a ser reparados del dafic que
se les haya causado v la certeza de que sus agresores habrin de recibir la
sentencia justa.

En conjunto, como un equilibrio la delensa del inculpado mediante la
exigencia de la cliusula de la presuncidén de inocencia, estas medidas se
convierten en un acicate a la escruputosa conduoccién  det asunto en las

aulas de la justicia.

El derecho de todo ciudadano, sea victima o inculpado de recibir una tutela
judicial efectiva, vincula a todas las autoridades e instancias que participan
directa e indirectamente en el acto de la aplicacién del derecho mediante
juicio a evitar cualquier accién u omisién que pueda interrumpir ¢ impedir la
correcta aplicacion del Derecho al caso concreto, Lo que implica que el
desarrollo de las fases de la procuracién de justicia como desencadenantes
del proceso penal y las etapas del juicio hasta su resolucién, deban
encaminarse a la satisfaccion de los principios y valores que hacen posible
la justicia como un bien juridico superior del ordenamiento entero,

l.a oralidad en el proceso penal es un elemento condicionante de la
transparencia jurisdiccional, y que al observarse perfecciona la exigencia de
Ia publicidad del proceso en la bisqueda de reforzar la sujecion de los
actores del juicio, incluido el juzgador al Derecho; asi la oralidad se
convierte en un mecanismo que dinamiza y acelera el ritmo procedimental
en la aproximacién deseable de alcanzar en cada caso, que la justicia sea
pronta y expedita, derechc a un proceso pablico sin dilaciones indebidas y
gratuito,

Si bien es cierto que en la actualidad el todavia vigente Cédigo de
Procedimientos Penales establece que las audiencias sean pablicas, también
1lo es que el formalismo del sistema actual escrito, asi como la composicion
de las instalaciones, constituyen un obsticulo para que el ciudadano comin
se vea atraido o en su caso, tenga acceso para presernciar un juicio.

l.a oralidad en el proceso, es a la vez un vehiculo de comprobacién a través
de los ciudadanos testigos de la celebracién de la audiencia y de los
representantes informales de la sociedad en su conjunto. La oralidad en el
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proceso conlleva, por lo tanto, los siguientes principios rectores de una
correcta procuracién y administracion de la justicia:

e El derecho a la presuncion de la inocencia, correlativo del deber del
fiscal de demostrar ante el juez en audiencia ptblica los fundamentos
y evidencias en que ha basado su acusacién. Lo que ahora con
procesos escritos y cerrados ocurre a la inversa.

e El derecho de los justiciables a un juez imparcial y a recusarlo en
caso, contrario es otro factor que no sbdlo se debe considerar a favor
del indiciado sino de los afectados por el hecho delictivo que propicit
el juicio.

¢ El derecho a la defensa mediante la promocion de la contradiccion, es
condicién idoénea de la exigencia para la defensa a combatir ante el
juez, las estimaciones del fiscal 0 ministerio publico en su contra,

¢ El Derecho de los justiciables a utilizar los medios de prueba
pertinentes, lo que implica acudir a los elementos cientificos
disponibles para llegar a la verdad.

» El Derecho a las medidas cautelares adecuadas,. para las victimas
como para los inculpados en las que habri que renivelar el actual
tratamiento al indiciado, que en funcién de las circunstancias del
caso, podré exigir medidas preventivas de proteccién a su integridad
y asi evitar la absurda y vejatoria practica del arraigo, que
normalmente se utiliza como estrategia del ministerio pablico para
colmar la investigacién que no supo, no pudo ¢ no quiso hacer antes
de solicitar la detencion del presunto responsable, lo que se conoce
como detener para investigar,

¢ El Derecho a una sentencia que refleje la valoraciéon de las pruebas y
elementos de conviccidon expuestos y acreditados por la defensa y el
fiscal ante el juez, v ante él mismo refutadas o confirmadas mediante
el principio de contradiccidén; y no mediante las formulas de la
simulacién que hace imposible su correccién mediante los medios de
impugnacioén de la sentencia que concluye el caso.

La oralidad en el proceso consiste en una férmula que abre el proceso a la
sociedad en beneficio de la misma comunidad que tiene derechoe a saber
como se admirnistra ia justicia, salvo la reserva que admiten el derecho a la .
privacidad de las victimas en principio, v en algunos aspectos la de los
ciudadanos sujetos al proceso penal como indiciados.
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La implementacion de procedimientes orales en el Estado de México,
permitiré que se dé vigencia al necesario equilibrio entre los derechos de la
victima y los del acusado, De igual forma la actuacién del érgano encargado
del ejercicio de la accion penal y del juzgador, estaria sometida al escrutinio
puiblico. Lo anterior, permitird que los testigos sean escuchados, que el juez
sea ecuanime y sobre todo honesto, abatiendo el costo de la justicia escrita;
que economizara tiempo en la imparticién de la justicia,

El actual sistema escrito, ha dejade la inmediatez procesal al mecandgrafo,
la prontitud al texto legal y la justicia completa a la secretaria del tribunal.
Como parte del Constituyenie Permanente tenemos la obligacion de
actualizar nuestro sistema legal a la realidad circundante.

Nuestra propuesta incluye un capitulo de reformas y adiciones a
disposiciones de la Constitucién Politica del Estado de México, a efecto de
instituir oralidad en los procesos y la procuracion de justicia bajo la
modalidad de sistema acusatorio; las bases de la autonomia del Ministerio
Piablico como un oOrganc descentralizado, no sectorizado de la
Administraciéon Publica Estatal, la creacién de las figuras de fiscales de
investigaciéon y de acusacion: la diferenciacién de la funcién de los fiscales
del Ministerio Piblico con las de los agentes de la Policia Judicial,
adecuaciones al cargo del Procurador General de Justicia y su conversién
en exclusivo Procurador de Justicia, liberando asi la institucion del
Ministerio Publico de la condicién de inferior jerarquico del primero, la
modificacién a la estructura de los juzgados de primera instancia,
distinguiendo a los jueces de instruccién y de resolucién,

Indudablemente, las reformas a la Constitucion de ser aprobadas, tendrin un
impacto regulatorio que hard necesaria la inmediata adecuacién de
disposiciones de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México, de la Ley Orgdnica de la Administracién Piblica del
Estado de México, de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
México, a la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de México, a la renovacion de la institucion de la Defensoria de
Oficio, al Codige Penal del Estado de México, para los efectos de la
reclasificaciéon de los delitos; ¥y  diversas enmiendas al Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado de México, como la adecuacion de
aspectos sustantivos para la implementacién de la Ley de Justicia para
Adolescentes y la elaboracién de una nueva Ley Organica del Ministerio
Piblico, entre otros rasgos que se precisard atender como efectos
inmediatos del presente blogue de reformas a nivel constitucional.
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(RUBRICA)

Dip. Juan Roddlfo Sanchez Gomez Dip. Gonzalo Alarctn Barcena

Coordinador {(RUBRICA)
(RUBRICA)
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Dip. Ma. del Carmen Corral Romero Dip. Armando Javier Enriquez Romo
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Dip. Luis Gustavo Parra Noriega Dip. Mario Sandoval Silvera
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Dip. Victor Javier Sosa Mufiiz Dip. Constantino Acosta Déavila
(RUBRICA} (RUBRICA)
Dip. Leticia Zepeda Martinez Dip. Gonzalo Urbina Montes de Oca
(RUBRICA) {RUBRICA)
HONORABLE ASAMBLEA.

Por acuerde de la Presidencia de la "LV’ Legislatura, fue remitida a las Comisiones Legislativas de
Gobernagcion y Puntos Constitucionales y de Procuracion y Administracion de Justicia, para efecto de su estudio y
elaboracion del dictamen correspendiente, iniciativa que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México, en materia de procesos orales.

En cumplimiento de la tarea conferida a las comisiones y habiendo sustanciado el estudio de la iniciativa de
decreto, de corformidad con lo establecido en los articulos 68, 70, 72 y 82 de la Ley Orgénica del Poder Legislativo,
en correlacién con lo previsto en los articulos 70, 73, 75, 78, 79 y 80 del Reglamento de este Poder Legislativo del
Estado Libre y Soberano de México, se somele a la elevada consideracién de |a “LV" Legislatura el siguiente:

DICTAMEN
ANTECEDENTES

La iniciativa de decreto fue presentada a la aprobacion de 1a Soberania Popular por el Diputade Victor Hugo
Sondén Saavedra a nombre det Grupo Parlamentario del Partido Accidn Naciona!, en uso del derecho contenido en
los artfculos 51 fraccion |1 de la Constitucidn Pelitica del Estado Libre y Soberano de México y 28 fraccion | de la Ley
Orgénica del Poder Legislativa del Estade Libre y Soberano de México.

En la exposicion de motives de la iniciativa expresa su autor importantes razones sobre la justificacion y
alcances de la medida legisiativa propuesta. En tal virtud, las comisiones legislativas estiman oportuno reseifar
algunas de las argumentaciones sobresalientes, conforme el tenor siguiente:

El Diputado presentante menciona que los diputados que integran et Grupo Parlamentaric del Partido Accidn
Nacional en la LV Legislatura del Estado de México, reafirman que la realizacidn de la justicia es atribucién primaria
del Estado, Es obligacion tan fundamental, que la sociedad y su cohesién no pueden subsistir sin ella.

Destaca que en Accion Nacional han sefialado que es importante la aplicacion exacta de la ley sin distingos
por las autoridades, perc un verdadero estado de derecho exige ademas, la elaboracion de normas modernas y
eficientes para combatir a quienes ponen &n peligro el orden social y amenazan la seguridad de los ciudadanos, por
ello, es necesario actualizar nuestre marco legal a |a realidad circundante para hacer frente al grave problema de
insequridad publica-que vivimos. Inseguridad que se explica entre otros factores por la ineficacia y desprestigio de la
Procuracién y de ia Administracion de Justicia, mismas que permiten impunidad.

Refiere que la Constitucion General del pais en ninguin texto adopta e esquema de juicios de procedimientos
escritos, rigidos y cerrados, la inercia de las tradiciones los ha hechos asi y en ese trance, susceptibles de
contaminarse con los vicios y excepciones a la regla de una conduccion ministerial y de una intervencién judicial
transparente; de hecho la justicia mexicana se ha convertido en una experiencia tormentosa para las victimas, en una
justicia efitista en la medida de los recursos econdmicos del indiciado y én un bazar de oportunidades y dividendos
para litigantes sin escrupulos, gue encuentran atajos de ventaja indebida en la tramitacion subterréanea y formalista de
los juicios con la colaboracion interesada de servidores publicos ministeriales, judiciales y polictacos corrompibles o
corruplores.

Los Diputados del Grupo Parlamentario de Accidn Nacional, afirman gue la implantacion de la oralidad en el
proceso no es la clave del problema, sino que se encuentra acompafiada de otras medidas vy mecanismos gue
madifican la celebracién ordinaria de los procesos desde su fase indagateria a cargo del 6rgano ministerial y durante
la parte propiamente judicial que concluye con la sentencia.
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Entienden que la oralidad del proceso combinada con otros principios y elementos que proponemaos,
constituye una via para abandonar la procuracion de justicia inquisitorial, sustituyéndola por la que corresponde al
sistema acusatorio referente de las democracias modernas.

Mas adn, precisan gue, lamentablemente, nadie puede negar que el actual sistema escrito de imparticion de
justicia se caracteriza por evitar la inmediatez entre quien acude a solicitar justicia y el juzgador; el alargamiento de
los juicios en plazos excesivos, el proceso escrito da pie ademas; a un procesc legal que permite un grado
cuestionable de secrecia en menoscabo de la transparencia, signo inaplazable de los tiempos actuales. Por esta
razén y por otras tantas que hemos expuesto, consideramos necesario no seguir postergando mas el tema de la
modernizacién de nuestro sistema legal para incluirlo como una necesidad apremiante de nuestra agenda legislativa,

Asimismo, explican que la oralidad en el proceso penal es un elemento condicionate de la transparencia
jurisdiccional, y que at observarse perfecciona la exigencia de la publicidad del proceso en la busqueda de reforzar la
sujecion de los actores del juicio, incluido ef juzgador al Derecho; asi la oralidad se convierte an un mecanismo que
dinamiza y acelera el ritmo procedimental en la aproximacion deseable de alcanzar en cada caso. que |a justicia sea
pronta y expedita, derecho a un proceso publico sin dilaciones indebidas y gratuito. .

Por otra parte, advierten que conlleva los siguientes principios rectores y una comecta procuracién vy
administracion de la justicia: el derecho a la presuncién de la inocencia; el derecho de los justiciables a un juez
imparcial y & recusarlo en su case; el derecho a la defensa mediante ia promocién de la contradiceion; el derecho de
los justiciables a utiiizar los medios de prueba pertinentes; el derecho a las medidas cautelares adecuadas, tanto para
las victimas como para los inculpades; el derecho a una sentencia que refleje la valoracién de las pruebas y
elementos de conviccion expuestos y acreditados por la defensa y el fiscal ante el jusz mismo, refutadas o
confirmadas mediante el principio de contradiccién. :

En su opinién, la oraliidad en el proceso consiste en una férmula que abre el proceso a la sociedad en
beneficio de la misma comunidad que tiene derecho a saber come se administra la justicia, salvo la reserva que
admite el derecho a la privacidad de las victimas en principio, y en algunos aspectos |a de los ciudadanos sujetos al
proceso penal como indiciados.

Asimismo, estiman que la implementacion de procedimientos orales en el Estado de México, permitira que se
dé vigencia al necesario equilibrio entre los derechos de la victima y los del acusado. De igual forma, la actuacién del
drgano encargado del ejercicio de la accion penal y del juzgador, estaria sometida al escrutinio publico. Lo anterior,
permitira que |os testigos sean escuchados, que el juez sea ecuédnime y sobre todo honesto, abatiendo el costo de Iz
justicia escrita; que economizara tiempo en |a imparticién de ta justicia.

Concluye diciendo gue, indudablemente, la adicién a la Constitucion de ser aprobada, tendra un impacto
regulatorio que hara necesaria la inmediata adecuacién de disposiciones de la Ley de Transparencia ¥y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México, de la Ley Crganica de la Administracion Puplica del Estado de México, de
ia Ley Organica del Poder Judicial del Estado de México, a la ey Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de México, a la renovacién de la Institucion de la Defensoria de Oficio, al Cadige Penal dal Estado de México,
para los efectos de la reclasificacidn de los delitos en especial, |a revision del catalogo de delitos graves; y diversas
enmiendas al Codigo de Procedimientos Penales del Estado de México, como la adecuacién de aspectos sustantivos
para la implementacién de la Ley de justicia para Adolescentes y |a elaboracién de una nueva Ley Orgénica del
Ministerio Publico, entre otros rasgos que se precisara atender como efectos inmediatos del presente bloque de
reformas a nivel constitucional.

CONSIDERACIONES

Expuestos los antecedentes de la iniciativa, es de advertirse que compets a fa "LV Legislatura su
conocimiento y resolucion, de acuerdo con |as atribuctones consignadas en el articulo 61 fraccion | de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México.

Del estudio realizado se desprende que el objeto principal de la medida legislativa que 'se propone es la
adicion de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México para elevar a ese rango la cralidad en el
process penal. :

El articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece que:
“Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a gue se le administre justicia por tribunales que estaran expeditos. para
impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e
imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

Las leyes federales y iocales estableceran los medios necesarios para que se garantice |a independencia de
los tribunales y la plena ejecucién de sus resoluciones.
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Nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter puramente civil.”

Del precepto constitucional enunciade se desprenden cinco garantias a saber: la prohibicién de la autotutela
o “hacerse justicia por propla mano; ¢l derecho a la tutela jurisdiccional; 1a abolicion de costas judiciales; la
independencia judicial; y la prohibicién de la prisién por deudas del orden civil.

Se trata del basamento constitucional gue rige la administracién de justicia, funcign principal del Estado para
conservar ta armonia social, el orden y el estado de derecho.

. Los integrantes de las comisiones legislativas comparten con el autor de la iniciativa el interés por garantizar
la expeditez @ imparcialidad en esa importante funcion, porgue afirmamos que justicia retardada no es justicia, mas
bien, es injusticia. .

En este contexto y en nuestro cardcter de representantes populares entendemos gue resulta obligado
establecer bases constitucionales que aseguren a los gobernados los derechos que en esta materia les confiere |a ley
fundamental de los mexicanos.

Expresamos huestro reconocimiento a los autores de ia iniciativa porque la propuesta que hacen busca
{utelar esos derechos a través de un novedosd “instrumento procesal que mas alla de las formas judiciales
tradicionales actualiza 1a funcién de administracion e imparticion de justicia.

La adicién propuesta por el Diputade Sondén Saavedra, pretende hacer realidad los principios de publicidad
y celeridad de} procedimiento penal, en consonancia con |as exigencias de una sociedad compleja que exige medidas
oportunas y eficaces para solucionar la conflictiva social.

Apreciamos que se trata de una propuesta historica qué 'xbusca‘ una vez mas, colocar al Estado de México a
la vanguardia nacional y comoe protagonista de reformas y adiciones importantisimas para Ja administracion de justicia
gue permitiran resolver con prontitud simplicidad e imparcialidad las demandas de los justiciables.

Los Diputados que integramos las Comisiones Unidas de Gobernacién y Punios Constitucionales y de
Administracion y Procuracién de Justicia, encontramos evidentes ventajas en el Juicio oral en forma tal que los
argumentos, el ofrecimiento y la recepcion de las pruebas y la resolucion del conflicto se expresan verpalmente.
Asimismo, se evita dispersién de audiencias o diligencias se garantiza |a recepcion de ia prueba pudiendo intervenir
todos los objetos del proceso para que se escuchen de viva voz los diversos argumentos de las partes. Se desarrolla
en un solo momento desde su inicio hasta su terminacidn, de cara a la sociedad, evitando excesos, abusos e
impunidad ademas de que genera certidumbre y objetividad. Mas aun, privilegia la identidad del juzgador quien
presenciard de manera directa e inmediata |a etapa probatoria y los alegatos.

Creemos que la iniciativa ha sido producto de un analisis profundo y objetivo de las instituciones juridicas, el
sistemna procesal y la realidad social, porque la oralidad privilegia los derechos esenciales del procesado y de la
victima de! delito y promueve la transparencia en la imparticién de justicia.

Sopstenemos que el derecho es dinamice y por lo tanto debe ajustarse permanentemente a la vida social,
actualizandose y revitalizandose, para permitir [a atencion de una justicia pronta y expedita, de una actividad judicial
directa y eficaz.

De la revision del articulado de ia propuesta desprendemos la pertinencia de formular adecuaciones para
facilitar el cumplimiento de sus propésitos. En tal sentido, se propone la adicién de un parrafo al articule 102 para fijar
en la norma constitucional las bases que establezcan ios juicios orales para delitos no graves, de acuerde con las
leyes respectivas, para guedar en los términos siguientes:

“Articulo 102.- ...

 Se estableceran los Juicios orales para defitos no graves, en los términos propuestos y condiciones gue
establezcan las leyes, con base en las modalidades de audiencia publica en presencia del Juez, mediante los
principios de contradiccion, concentracion, inmediatez, inmediacian, oralidad del proceso y transparencia, conforme a
Jas leyes respectivas”.

Dejames constancia que, en su oportunidad, seran analizadas Y resueltas las reformas necesarias a la
legislacion secundaria y con ello se garantice 1a regulacién plena de los juicios @ procesos orales, destacando el
Cadigo Penal, el Codigo de Procedimientos Penales y la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Entidad.

Los integrantes de las comisiones legisiativas encargados de! estudio de la iniciativa coincidimos en la
pertinencia de sefalar expresamente, en este dictamen que tnicamente estamos abordando, en este momenta de
manera parcial la propuesta, quedando pendiente la revision de diversos articulos de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano, de México, particularmente, 7, 88 y 94, asl como de la normativa secundaria sobre la
materia. .
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Apreciamos que este es el inicio de una importante reforma integral en materia de administracién de justicia
en el Estado de México que habra de dar pasoc a una derrama de modificaciones constitucionales y fegales de
vanguardia, que abrirén |a puerta a una nueva cultura de administracion de justicia que conlteva desde cambios de
actitud hasta la-necesaria capacitacién y actualizacién de todos los cperadores del derecho.

Por lo expuesto, nos permitimos concluir con los siguientes:
' RESOLUTIVOS

PRIMERO.- Es de aprobarse la iniciativa que reforma y adiciona diversas disposiciones de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de México, en materia de procesos orales, en la parte conducente, de acuerdo
con el texto expresado en este dictamen y el proyecto de decreto correspondiente.

SEGUNDQ.- Previa discusidn y en su caso, aprobacion, en cumplimento de lo expuesto en el articulo 148 de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México y 93 de la Ley Organica del Poder Legislativo del
Estado Libre y Soberano de México, remitase a los ayuntamientos de |la Entidad para recabar su voto e integrar la
voluntad del érgano revisor de la ley fundamental de los mexiguenses.

Dado en el Palacio del Poder Legislativo, en fa Ciudad de Toluca de Lerdo, capital del Estado de México, al primer dia
del mes de septiembre del afio dos mil cinco.

COMISION LEGISLATIVA DE
GOBERNACION Y PUNTOS CONSTITUCIONALES

PRESIDENTE
DIP. VICTOR HUMBERTO BENITEZ TREVING
(RUBRICA). .
SECRETARIO PROSECRETARIO
DIP. VICTOR HUGO SONDON SAAVEDRA DIP. JUAN MANUEL SAN MARTIN HERNANDEZ
(RUBRICA). (RUBRICA).
DIP. JUAN IGNACIO SAMPERIO MONTARO DiP. MARIA CRISTINA MOCTEZUMA LULE
(RUBRICA). (RUBRICA}.
DIP. LUIS GUSTAVO PARRA NORIEGA DIP. FRANCISCO CANDIDO FLORES MORALES
(RUBRICA). (RUBRICA}.
DIP. JULIETA GRACIELA FLORES MEDINA DIP. ALEJANDRO OLIVARES MONTERRUBIO
(RUBRICA). (RUBRICA),

COMISION LEGISLATIVA DE
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PRESIDENTE
DIP. J. JESUS MORALES GIL
(RUBRICA).
SECRETARIO PROSECRETARIO
DIP. ANGEL FLORES GUADARRAMA DIP. EMILIO ULLOA PEREZ
(RUBRICA). (RUBRICA).
DIP. FRANCISCO JAVIER VIEJO PLANCARTE DIP. FELIPE VALDEZ PORTOCARRERO
(RUBRICA). (RUBRIGA).
DIP. VICTOR HUGO SONDON SAAVEDRA DIP. GABRIEL ALCANTARA PEREZ
{RUBRICA). (RUBRICA).
DIP. EDGAR ARMANDO OLVERA HIGUERA DIP. RICARDO AGUILAR CASTILLO

(RUBRICA). (RUBRICA).



